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Jedna bitva o podobu zakona o ochrané prirody konci

Prezident republiky neddvno podepsal novelu zdkona o ochrané ptirody a krajiny. Dalsi ¢ast

novely novely (neni $patné uvedeno dvojmo) rychle putovala do senatu a ten ji také nedavno
schvalil. Na za¢atku prosince prvni ¢ast novely zakona vstoupi v platnost. Zda se, Ze kon¢i

skoro tfiletd bitva o upravu zakona o ochrané ptirody a krajiny. Mozna ¢tenare bude zajimat,
co se v ramci ni délo.

KdyZz jsem nastupoval ¢asové omezenou misi na ministerstvo, byla novela tohoto
zakona mezi mymi pracovnimi prioritami. Védél jsem, Ze to pfipravit a hlavné prosadit
nebude vibec jednoduché. Labilita nasi politické scény to vSe nakonec jesté prohloubila.
Potfeba novely zakona o ochrané pfirody a krajiny vznikla jako reakce na fizeni pro poruseni
smlouvy ze strany Evropské komise k nedostate¢né transpozici smérnic o ptacich a
stanovistich do nasi legislativy. Podafilo se ndm osvétlit, Ze vétsina vytek je nedlivodna, ale
dvé vyhrady tykajici se posuzovani koncepcnich dokumentl, zejména lesnich
hospodarskych planli, a nespravné resend druhova ochrana, své racionalni jadro mély. Pfi
otevieni obsahu zakona bylo vyhodnoceno, Ze je zddouci upravit i dalSi nevhodné rfeSené
okruhy v platném zdkoné jako je zjednodusSeni ochrany evropsky vyznamnych lokalit
v definovanych pfipadech, srozumitelnéjsi a Sife pojatda nahrada Ujmy za omezené
hospodareni z divodu ochrany pfirody a zlepSeni ochrany mimo les rostoucich aleji. Dalsim
okruhem bylo zefektivnéni, zprehlednéni a dekoncentrace vykonu statni spravy v ochrané
prirody a krajiny. A to zejména v oblasti udélovani vyjimek ze zakona, kdy je v platnosti
dlouhodobé neudrzitelny stav udélovani vladnich vyjimek i pro cinnosti marginalniho
vyznamu, odstranéni zmatecné reSenych kompetenci v nadrodnich prirodnich rezervacich a
narodnich pfirodnich pamatkach &i prekryvl v pUsobnosti pfi druhové ochrané. Nové
definovana Agentura ochrany pfirody a krajiny méla nahradit dvacet ¢tyti orgdnli ochrany
pfirody. Stafetu vyjednavani jsem piebiral, kdyZ existovalo Etyficet tfi zdsadnich rozpori
s rlznymi resorty. Po pul roce nekonecného dohadovani se podafilo snizZit pocet rozpor( na
osm. Po jemnych i hrubsich, ale veskrze korektnich vyjednavani na drovni ministrd, kterych
jsem se vétSinou rovnéz ucastnil, se pocet rozporl blizil nule. Jednali jsme do posledni
chvile a vlada nakonec navrh zakona schvalila v predloZzeném znéni, které reflektovalo
pfijatelné pozadavky nékolika ministerstev. Nejvice obtiznda jedndni probihala
s ministerstvem zemé&délstvi . Ze jsme nakonec zdkon dotahli do pfijatelného podoby i zde,
patfi dik zejména tehdejSim ministrilm Bursikovi a Gandalovicovi. Nasledné projednavani
v Poslanecké snémovné Parlamentu CR bylo misty a7 neuvéfitelné. Zakon byl pfikazan (,asi
nahodou”) ¢tyfem vybordm k projedndni a probéhl jeden velky dobfe obsazeny seminar.
Soubézné jsme vyjedndvali mozné Upravy se Svazem obecnich a soukromych vlastnik( lesa.
Nakonec jeden vybor navrh zakona zamitl, jeden prerusil projedndvani, jeden ho
neprojednal viibec a jeden ho odsouhlasil v upraveném znéni. V pribéhu projedndvani byla
svrzena vldda a rozpadla se i vladni koalice. Rozhodné ne optimalni vychodisko k
projedndavani v plénu, néktefi mozna uz lamali hdl nad moznym uUspéchem. Do mravendi
prace se vlozil i novy ministr Ladislav Miko. Jednali jsme s desitkami poslancl. Nékteri
z nich, ktefi si nechali zdkon vysvétlit podrobné , jeho obsah ocenili a nakonec hlavné
diky jejich aktivnimu plsobeni byl ve snémovné prosazen. Téch jmen, podle mého nazoru



osvicenych poslancl, bylo vice, ale aspon néktera pfipomenu: Libor Ambrozek, Robin
Bohmisch, Vladimir Dlouhy, Katefina Konecnd, Vaclav Mencl a Pfemysl Rabas. Neéktefi,
jejichZz jména zde nebudu uvadét, naopak urputné bojovali proti jeho pfijeti a to vétSinou
zcela iraciondlnimi argumenty a snahou preferovat myslivost na Ukor ochrany pfirody. Ne
vSechny neziskové organizace byly schopné oddélit zrno od plev a bojovaly za relativné
druhoradé véci pfi védomi, Ze ohrozuji véci principielné jiného fadu. Zakon nakonec prosel
s podporou sto jedna hlasd. Mnozi, véetné mé se radovali. Trochu predcasné. Dalsi kolotoc
vyjedndvani nastal v senatu. Bylo to zde jako na houpacce. Chvili jsme méli pocit, Ze to
nemUZe dopadnout Spatné a chvili jsme méli pocity pravé opacné. Senat zakon vratil zpét
do snémovny suUpravami. BohuZel takovymi, které destruovaly vykon statni spravy
v ochrané pfirody. Stru¢né shrnuto. Nékde bylo organ(i ochrany pfirody az moc a nékde
naopak vlbec 7adny. Ze proti nému nakonec vystoupili i senatofi (napfiklad Karel
Schwarzenberg), ktefi ve vladé jeho obsah neddvno schvalovali, bylo ponékud nemilé
prekvapeni. Obecné se ma za to, Ze horni komora ma zakony vylepSovat, ale tentokrate se
to skute¢né nepodafilo. Nasledovala jednani, jak stav napravit. Proto jsme se rozhodli
pfipravit bleskovou novelu novely opravujici vzniklé chyby. Ta byla schvdlena Poslaneckou
snémovnou v zafi a pevné doufam, Ze projde i Senatem. Vysledna podoba zdkona ma hodné
daleko do plvodniho ndvrhu a c¢as provéri jeji funkcnost, ale v mnohém by méla i tak
prispét ke zlepSeni a zjednoduseni péce o ochranu pfirody u nas. V pribéhu desitek
jednani jsem si uvédomil kfehkou pozici ochrany pfirody u nds. Znemalé c¢asti si za to
mohou ochranafti pfirody sami, kdyZ ¢asto marginalni problémy a dil¢i pasaze zakona stavime
nad jeho ducha a celkovou filozofii oboru. Pak ztracime tolik potfebnou oporu v Siroké
verejnosti.
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